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風險評估流程

評估氣候危害類型

̘

範疇界定

確認影響對象與權責

風險評估

風險辨識(評估指標與分級機制)

1.危害度
2.脆弱度
3.暴露度

現況風險評估

基期(1995~2014)

未來風險評估

1.近期（2021~2040 ）
2.中期（2040~2060 ）

高風險區位指認

調適規劃與行動

既有策略盤點

調適規劃與行動

計畫檢討修正

土地利用領域氣變調適計畫

全國國土計畫

調適差距辨識

第二、三次座談會重點

第一次座談會重點

第四、五次座談會重點

1149107791 ̣ ̤
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座談會規劃

淹水、坡地氣候變遷
風險評估內容

（含方法、情境、指標等)

乾旱、高溫氣候變遷
風險評估內容

（含方法、情境、指標等)

氣候變遷風險評估成果與
調適計畫研擬(北部場)

113/10

114/4

114/ 8

114/9

114/9
邀請對象:
專家學者、公民團體、相關部會及直轄市、縣（市）政府

2024/10/4
辦理

針對土地利用議題範疇、風險評估(淹水、坡地、乾旱、熱浪)及風險調適及減緩計畫研擬辦理5場座談會

土地利用領域面對的氣候衝擊
「議題範疇」

討論一：土地利用領域氣候變遷調適「議題範疇」
討論二：土地利用領域優先關注對象

討論一：「淹水」風險評估方法與指標分級適宜性
討論二：「坡地崩塌」風險評估方法與指標分級適宜性

2025/4/18
辦理

本場會議
討論一：「乾旱」風險評估方法與指標分級適宜性
討論二：「高溫」風險評估方法與指標分級適宜性

氣候變遷風險評估成果與
調適計畫研擬(南部場)

2025
9月



̘ -

̘

̘ ̘

ISO 31000Ǜ

V ScopeǛ ̘ ̘

ISO 31000Ǜ

V ǉCommunication and 
consultation Ǌ

Ǜ

https://gamma.app/?utm_source=made-with-gamma
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範疇界定-主題範圍

氣候變遷驅動
因子

極端降雨 極端氣溫

氣候變遷災害
議題

淹水 坡地崩塌 乾旱 熱浪

空間範疇
4

必要性

可行性(風險量
化分析)

綜合評估 Ǎ

ü ̣必要性̤̘̣可行性̤ ̣時效性̤ Ǎ

ü 第一、二場專家座談會Ǎ 極端降雨（淹水、坡地崩塌、乾旱） 極端氣溫（熱浪）̙
ü ǉ ̘ Ǌ Ǎ Ǎ

̙
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範疇界定-時間範疇

參考國家調適應用情境，針對近期與中期進行風險量化分析(長期不確

定性過高)

1.近期(2021 -2040年)升溫1.5℃：對應「土地利用領域氣候變遷調適

行動方案」(每四年檢討)

2.中期(2041 -2060年)升溫2℃：對應下次國土計畫通檢之目標年

107 112 115 117 125 129 135 140 145 149

ρȢυᴈ ςȢπᴈ

本期國土計畫(目標年 125年)

國土計畫通檢(目標年 135年)

本期計畫 每四年檢討一次
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範疇界定-空間範疇

χԅᴶ

ṑẙχ5ԇ ⁪

V TCCIP ̙

V 5 Ǎ Ǎ

̙

V Ǎ

̙

Ǎ Ǎ
̘ ̘

̙ 災害特性 空間分布 ̙
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https://gamma.app/?utm_source=made-with-gamma


乾旱風險分析成果
討論
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乾旱：關注議題
>>基礎設施領域

>>生物多樣性領域
>>水資源領域

>>健康領域

>>農業領域

水資源競用與土地劣化

水資源緊張地區，農業、工業與民生用水競爭，
易導致用水排擠與分配失衡。農業與生態用水
不足，造成土壤乾涸與植生退化，削弱涵養能
力，加劇土地劣化。土地劣化反過來降低地下
水補注與水源保留能力，導致水土流失與地層
下陷風險升高。

健康
飲水水質變差，水量不足影響公共衛生與
疾病防治；高溫與乾旱結合易加劇疫病傳
播條件。

生態系統衝擊

水域濕地乾涸、水生生物繁殖困難、生物多
樣性降低；野生動物生存空間萎縮。

產業與能源發展
工業用水受限，尤其是高耗水產業（如電子、製造）面臨限水
風險，產能波動；水力發電量下降，增加火力發電依賴，能源
調度壓力提升，成本增加與排碳升高。

農業生產

灌溉水源不足影響作物生產、栽培面積縮減、
農損增加，並威脅農民生計。

供水系統

抽水站、水庫、蓄水池調度壓力上升，缺水時期設
施維運負荷增加、壽命減短；灌溉設施面臨低水位
或分區供水難題，需重新評估輸水配置與輪灌模式。

>>土地利用領域
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GTSPM水資源調配模式

修正型HBV降雨逕流模式

未來雨量與溫度
(TCCIPAR6統計降尺度)

-
指標 指標 說明 資料來源

危害度
乾旱發生機率(DPD>1500
之發生年數與統計年數比例)

作為乾旱風險中最直接的危害指標，能顯示氣候變
遷下乾旱頻率的變化，是本議題的核心氣候變數。

經濟部水利署，臺灣各區水資源經理計
畫滾動檢討及調適策略（113-114年）

脆弱度 1.區域年平均供水率
供水率愈低表示區域在面臨乾旱時的調節能力較弱，
為衡量乾旱造成供需失衡的代表指標。

經濟部水利署，臺灣各區水資源經理計
畫滾動檢討及調適策略（113-114年）

評估空間範疇：全台；空間尺度：5km*5km

(

)

歷史流量
(水利署、氣象署測站)

用水需求量
(現況、目標年)

DPD缺水指標&
年平均供水率分析

乾旱發生機率評估
(統計DPD>1500 之年分佔
總模擬年份的比例)

GWL 2ÁC
99

86

乾旱危害度
級分分析

̣
(113-114 )

乾旱危害度
級分分析
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- (1)

指標 說明 資料來源

脆弱度

1.區域年平均供水率
2.109年農業用水單位面積用水量
3.112年工業用水單位面積用水量
4.地下水管制區面積佔比
5.裸露地面積佔比

單位用水量高的農業區在乾旱時
水資源壓力更大，且過度抽水恐
加劇土地退化與地下水超抽。

政府資料開放平台，109年農業用水量統
計報告（註：110-112年皆有停灌休耕，
因此採用109年數據）

高用水密集的產業在水源短缺期
間風險更高，亦可能與農業產生
水資源競爭。

政府資料開放平台，112年工業用水統計
報告

評估空間範疇：全台；空間尺度：5km*5km

1. 下載相關資訊

(1)農業用水統計年報

(2)工業用水統計年報

3. 網格空間分析(ArcGIS pro)2. 級分分析
(1)取農業用水量統計報告中各管理處的種植面

積和灌溉用水量，計算各管理處之農業用水單

位面積用水量，並採用等量分類法將其排序分

級，用水量越高脆弱度分級越高。

(2)取工業用水量統計報告中各縣市工業面積和

工業用水量，計算出各縣市工業用水單位面積

用水量，並採用等量分類法將其排序分級，用

水量越高脆弱度分級越高。

(1)以Spatial Join 進行空間套疊分析，將農業用

水單位面積用水量的分級結果套疊至各管理處灌

區範圍，並與乾旱空間範疇網格進行套疊，轉換

為對應之網格圖層，顯示各網格在農業用水單位

面積用水量脆弱度上的分級情形。

(2)以Spatial Join 進行空間套疊分析，將工業用

水單位面積用水量的分級結果套疊至各縣市分區

範圍，並與乾旱空間範疇網格進行套疊，轉換為

對應之網格圖層，顯示各網格在工業用水單位面

積用水量脆弱度上的分級情形。
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- (2)

指標 說明 資料來源

脆弱度

1.區域年平均供水率
2.109年農業用水單位面積用水量
3.112年工業用水單位面積用水量
4.地下水管制區面積佔比
5.裸露地面積佔比

顯示地區地下水資源使用已出現壓力，
乾旱期間依賴地下水的區域風險加劇。

政府資料開放平臺，地下水管制
區圖層（第一級、第二級）

裸露地易導致土壤劣化與水分流失，
乾旱期間難以保持水分與養分，加速
土地退化。

內政部國土測繪中心，111年國
土利用現況調查

評估空間範疇：全台；空間尺度：5km*5km

(2)國土利用現況調查

2.網格空間分析(ArcGIS pro)

(1)地下水第一級、第二級管制區範圍圖資

1.下載相關資訊

(1)使用 Merge 合併地下水第一級、第二級管
制區圖層，合併後將其與評估空間範疇網格
進行Intersect分析，得網格內地下水管制區
佔用面積，再計算出面積佔用該網格之比例

(2)國土利用現況調查之裸露地(0903 )圖層，
並將其與評估空間範疇網格進行Intersect分
析，得網格內裸露地佔用面積，再計算出面
積佔用該網格之比例

3. 級分分析(ArcGIS pro)

根據前述分析之網格數據，結合
級分區間(採用等量分級)，再利
用Calculated Field 填入每個網
格的級分。
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-

指標 說明 資料來源

暴露度

1.農業土地使用面積佔比
2.商業面積佔比
3.製造業面積佔比
4.人口密度(最小統計尺度
轉5公里網格)

農業用地對水資源依賴程度高，乾旱將直接衝擊農業生產
並可能加劇土壤退化，是高度暴露的空間類型。

內政部國土測繪中心，
111年國土利用現況
調查

商業活動亦需穩定供水，特別是餐飲、旅宿等行業，在乾
旱期間營運風險提升，間接反映都市服務功能受威脅。
多數製造業用水強度高，且多位於開發區域，一旦水資源
短缺不僅影響產線，亦可能對區域經濟造成衝擊。

人口密集區域需水量大，當水資源短缺時，其生活、衛生
與經濟活動受影響程度更高。

社會經濟資料服務平
台，113年全台人口
最小統計尺度圖層

評估空間範疇：全台；空間尺度：5km*5km

(1)(2)(3)國土利用現況調查

2.網格空間分析(ArcGIS pro)1.下載相關資訊

(1)(2)(3)國土利用現況調查之農業(01)、商業
(0501)、製造業(0505)圖層，並將其與評估
空間範疇網格進行Intersect分析，得網格內
農業、商業、製造業佔用面積，再計算出面
積佔用該網格之比例

(4)使用Spatial Join分析網格與高齡人口最小
統計區圖層，再以最小統計區網格面積佔比
最大者，代表每個網格內的高齡人口數

3. 級分分析(ArcGIS pro)

根據前述分析之網格數據，結合
級分區間(採用等量分級)，再利
用Calculated Field 填入每個網
格的級分。

(4)人口密度
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以全台範圍Ǎ
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類
別

指標 級別 分級說明

最低(1) 低度(2) 中度(3) 高度(4) 最高(5)

危
害
度

乾旱發生機率
(DPD>1500 之發生年
數與統計年數比例)

≦1/20
1/20 -
1/10

1/10 -1/5 1/5 -1/2 >1/2
參考水利署「臺灣各區水資源經理計畫滾動檢討及調適策略
(113 -114年)」，分級標準以20年、10年、5年、2年發生一次
做為分級。

脆
弱
度

區域年平均供水率 >98% 95%-98% 90%-95% 85%-90% <85%
利用水源調配模式，評估歷史事件年平均供水率(%)，分級標
準參考水情燈號階段限水減供率( (減壓供水(減供2%)、減量供
水(減供5~20%) 、>分區供水(減供>20%) 。

農業用水單位面積用
水量

Ò0.85 0.85 -1.06 1.06-1.63 1.63-2.32 >2.32
依據109年農業用水量統計報告中各管理處種植面積和灌溉用
水量，搭配各管理處灌區範圍分布，計算乾旱空間範疇網格內
農業用水單位面積用水量，用水量越高脆弱度分級越高。

工業用水單位面積用
水量

Ò3.55 3.55 -3.72 3.72-4.24 4.25-5.13 >5.13
依據乾旱空間範疇網格與112 年工業用水量統計報告，計算網
格內工業用水單位面積用水量，用水量越高脆弱度分級越高。

地下水管制區面積佔
比(%)

0.00 0.00-0.11 0.11-0.44 0.44-0.84 >0.84
依據乾旱空間範疇網格，計算網格內地下水管制區面積佔比，
佔比越大脆弱度分級越高。

裸露地面積佔比(%) 0.00 0.00-0.15 0.15-0.74 0.74-2.25 >2.25
依據乾旱空間範疇網格，計算網格內裸露地面積佔比，佔比越
高脆弱度分級越高。

暴
露
度

農業面積佔比 0.00 0.00-2.11 2.11-12.69
12.69 -
37.23

>37.23
依據乾旱空間範疇網格，計算網格內農業土地使用面積佔比，
面積越高暴露度分級越高。

商業面積佔比 0.00 0.00-0.06 0.06-0.23 0.23-0.64 >0.64
依據乾旱空間範疇網格，計算網格內商業面積佔比，面積越高
暴露度分級越高。

製造業面積佔比 0.00 0.00-0.02 0.02 -0.15 0.15-0.73 >0.73
依據乾旱空間範疇網格，計算網格內製造業面積佔比，面積越
高暴露度分級越高。

人口密度(人/KM 2) Ò0.68
0.68–
14.39

14.39–
87.22

87.22–
464.00

>464.00
依據乾旱空間範疇網格，計算網格內各縣市面積佔比，將各
區塊人數X面積比例並加總，計算各網格人口密度，人口密
度越大暴露度分級越高。
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-

水文：現況(基期1995 -2014年)
目標需求量：112年用水需求

水文：中期(2041 -2060年)升溫2℃
目標需求量：112年用水需求

水文：中期(2041 -2060年)升溫2℃
目標需求量：130年用水需求

Ǜ ̘ ̘ Ǎ
̘ ̘ ̘ ̘

ü乾旱發生機率
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ü年平均供水率之脆弱度圖

-

水文：現況(基期1995 -2014年)
目標需求量：112年用水需求

水文：中期(2041 -2060年)升溫2℃
目標需求量：112年用水需求

水文：中期(2041 -2060年)升溫2℃
目標需求量：130年用水需求

Ǜ ̘ ̘ ̘
̘ ̘
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ü 112年工業用水
單位面積用水量

-

ü地下水管制區面積佔比 ü裸露地面積佔比ü 109年農業用水單位
面積用水量
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-

ü人口密度ü商業面積(0501)佔比 ü製造業面積(0505)佔比ü農業土地使用面積
(01)佔比
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平均危害度 平均暴露度平均脆弱度 乾旱風險圖

- 現況

Å Ǜ ̘ Ǎ ̘ 5Ǎ
125Ǎ ̘ ( 2Ž2Ž2̘3Ž3Ž3̘4Ž4Ž4)Ǎ 100
Ǎ ̙
風險分級 1 2 3 4 5

危害度 脆弱度 暴露度分數 Ò8 8~27 27~64 64~100 >100

嚴重程度
( ) ( ) ( ) ( ) ( )
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ü乾旱水資源競用與土地劣化風險圖
(不同情境)

現況(基期1960 -2014年)
(112年用水需求)

中期(2041 -2060年)升溫2℃
(112年用水需求)

中期(2041 -2060年)升溫2℃
(130年用水需求)

-
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-

ü乾旱水資源競用與土地劣化高風險區位(行政區)
情境

地區
現況（基期1995-2014年）

中期(2041 -2060年)升溫2℃
(112年用水需求)

中期(2041 -2060年)升溫2℃
(130年用水需求)

北部 0/12 0/12 0/12
0/22 0/22 0/22

0/115 0/115 1/115
0/66 0/66 11/66 ̘ 8

0/71 0/71 12/71 ̘ 10

0/13 0/13 9/13 ̘ ̘
0/106 0/106 0/106

中部 0/87 0/87 18/87 ̘ 16

0/119 0/119 3/119 ̘ ̘

0/60 0/60 1/60 ̘

0/183 0/183 0/183

0/75 0/75 15/75 ̘ 15
南部 0/6 0/6 2/6

0/104 0/104 16/104 ̘ 12

1/101 ̘
5

1/101 ̘ 5 46/101 ̘ 37

0/141 0/141 17/141 ̘ 28

0/135 0/135 13/135 ̘ 14

東部 0/205 0/205 0/205

0/173 0/173 0/173
離島 0/17 0/17 0/17

註Ǜ ̙

GWL 2.0ǉ130 Ǌ

ü北部地區：

Ǎ ̘ ̘

21 ̙

ü中部地區：

Ǎ

̙ ̘ ̘

̘ 34

̙

ü南部地區：

Ǎ

Ǎ ̘ ̘

̘ 91

̙̙
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-

ü乾旱水資源競用與土地劣化高風險區位(都市計畫區) 註Ǜ ̙

情境
地區

現況（基期1995 -2014年）
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(112年用水需求)
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(130年用水需求)

北
部

0/8 0/8 0/8

0/22 0/22 0/22

0/100 0/100 1/100 ( )

0/41 0/41 7/41
̘

10

0/20 0/20 10/20
( ) ̘
( ̘ ̘ )

11

0/11 0/11 8/11

0/25 0/25 0/25

中
部

0/28 0/28 15/28
̘

15

0/45 0/45 0/45

0/40 0/40 0/40

0/40 0/40 0/40

0/33 0/33 12/33
̘

12

ü北部地區Ǜ

ǜ ̘
10 ǜ
ǉ Ǌ̘

ǉ ̘ ̘
Ǌ 11 ǜ

̙

ü中部地區：
̘

15 Ǎ
̘ 12 

Ǎ
Ǎ

̘
̙
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-

註Ǜ ̙

情境
地區

現況（基期1995-2014年）
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(112年用水需求)
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(130年用水需求)

南
部 0/6 0/6 2/6 ( )̘

0/41 0/41 10/41
̘

11

1/64
̘

1/64
̘

38/64
̘

37

0/47 0/47 15/47
̘

22

0/36 0/36 11/36
̘

15

東
部

0/36 0/36 0/36

0/26 0/26 0/26

離
島 0/8 0/8 0/8

ü南部地區Ǜ

̘
ǜ ̘
11 ǜ
̘

37 ǜ
̘

22 ǜ
̘

15 ̙
̘
̘

Ǎ ̙

ü乾旱水資源競用與土地劣化高風險區位(都市計畫區)
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-

ü乾旱水資源競用與土地劣化高風險區位(城鄉發展第二之三類) 註Ǜ ̙ 2-3

ü北部地區：
̘

̙

ü中部地區：
̘

ǜ
̘

̘

Ǎ
̙

情境
地區

現況（基期1995-2014年）
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(112年用水需求)
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(130年用水需求)
2-3 2-3 2-3

北部 0/2 0/2 0/2
0/0 0/0 0/0

0/8 0/8 0/8

0/15 0/15 6/15
̘

0/7 0/7 5/7 ̘

0/7 0/7 5/7
0/12 0/12 0/12

中部

0/12 0/12 9/12
̘

̘ ̘
̘

0/16 0/16 0/16
0/15 0/15 0/15
0/5 0/5 0/5

0/18 0/18 8/18
̘ ( )-

̘ ( )
̘
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-

註Ǜ ̙ 2-3

ü南部地區Ǜ
̘

Ǎ

ǜ

ǉ
Ǌǜ

Ǎ
̙

ü東部地區：
̘

̙

情境
地區

現況（基期1995-2014年）
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(112年用水需求)
中期(2041 -2060年)升溫2℃

(130年用水需求)
2-3 2-3 2-3

0/0 0/0 0/0
0/8 0/8 2/8 ̘

0/19 0/19 10/19
(

)( ) ̘

BOT ̘ ̘

0/33 0/33 10/33 ̘
̘ ̘

̘ ̘

0/9 0/9 2/9 ̘

0/8 0/8 0/8

0/3 0/3 0/3

ü乾旱水資源競用與土地劣化高風險區位(城鄉發展第二之三類)
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ü乾旱水資源競用與土地劣化氣候變遷調適缺口(不同情境)

-

V在GWL 2.0°C（112年需求）情境下，全
臺無出現調適差距區域，顯示在面對112
年用水需求條件下，氣候變遷對於水資源
競用與土地劣化並無顯著衝擊。

V在 GWL 2.0°C（130年需求）情境下，調
適差距區域明顯集中於中南部地區，除台
北市、基隆市與南投縣外，其餘西部縣市
多數區域皆出現調適差距，且多屬單一級
距差距；屏東縣東港溪、林邊溪流域、墾
丁及與台東交界處之地區，調適差距達兩
級距，顯示面對在面對130年用水需求條
件下，氣候變遷對於西部地區之水資源競
用與土地劣化有一定程度之衝擊。

中期(2041 -2060年)升溫2℃
(112年用水需求)

中期(2041 -2060年)升溫2℃
(130年用水需求)



高溫風險分析成果
討論
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高溫：關注議題

>>基礎設施領域

>>生物多樣性領域

>>水資源領域

>>健康領域

>>農業領域
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以城鄉發展地區及農業發展
地區第4類範圍，作為本次高
溫評估之空間範圍
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-
指標 說明 資料來源

危
害
度

1.極端高溫持續指數
2.暖晝天數
3.暖夜天數

反映極端高溫事件持續的天數或時段。採用一年之中，連續3天以上日最高溫
高於基期第95百分位數之事件總天數。
1.持續性的高溫比單日高溫更具健康風險，會增加中暑與慢性病加劇風險。

TCCIP AR6氣候變遷關鍵指數-
溫度指標-極端高溫持續指數

一年之中，日最高溫高於基期當天第90百分位數的總天數
1.白天高溫會提高中暑與熱衰竭風險，特別影響戶外工作者與脆弱群體。

TCCIP AR6氣候變遷關鍵指數-
溫度指標-暖晝天數資料

一年之中，日最低溫高於基期當天第90百分位數的總天數。
1.無法在夜間散熱與恢復，對老年人與慢性病患的身體負荷大，是熱壓力累積
的重要指標。

TCCIP AR6氣候變遷關鍵指數-
溫度指標-暖夜天數資料

Ǜ 4 ǜ Ǜ5km*5km

1.TCCIP網站下載AR6溫度關鍵指標

指標 基期 1.5°C 2°C

28(GCMs) 28(GCMs)

110(GCM̚ )

29(GCMs)

99(GCM̚ )

31(GCMs) 25(GCMs)

97(GCM̚ )

26(GCMs)

86(GCM̚ )

2.時間序列代表值分析
(Python, 中位數)

Ǜ1471

20 ǉ 1 Ǌ
Ǎ ̙

194 Ǎ 1

ǉTaiESM1ǊǍ1.5ÁC 97 Ǎ2ÁC
86 ̙

3.級分分析(Python)

Ǎ
Ǎ ̙
194 Ǎ 1

ǉTaiESM1ǊǍ1.5ÁC 97 Ǎ
2ÁC 86 ̙

4.GCM-情境組合代表值分析(Python, 眾數)

V Ǜ TaiESM1Ǎ
V 1.5ÁCǛ 97 GCM- Ǎ 97 Ǎ

( )

V 2ÁCǛ 86 GCM- Ǎ 86 Ǎ
( )
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-

指標 說明 資料來源

脆弱度

1.醫療院所數量
2.高齡人口數(最小統
計尺度轉5公里網格)
3.藍帶面積佔比
4.綠帶面積佔比
5.都市熱島強度

各區域內醫療機構的數量反映居民能否快速取得緊急醫療服務，
是衡量對高溫健康衝擊反應能力的代表。

社會經濟資料服務平台，112年12月醫療
院所分布圖

老年人身體調節能力下降、慢性病比例高，對高溫更敏感，是
極端高溫下的高脆弱族群。

社會經濟資料服務平台，65歲以上人口

水體具冷卻效應，可緩和周邊溫度，提升城市的熱調適能力。
內政部國土測繪中心，111年國土利用現
況調查

綠帶或樹冠能遮蔽陽光且吸熱，是都市自然冷卻機制的核心，
能減輕熱島效應。

內政部國土測繪中心，111年國土利用現
況調查

城市地區與周圍鄉村地區的溫差，反映城市因建築、鋪面、缺
乏植被導致的升溫效應。

內政部建研所，台灣都市通風地圖系統應
用與驗證分析

Ǜ 4 ǜ Ǜ5km*5km

1. 下載相關資訊

(1)醫療院所
數量

(3)國土利用
現況調查

(4)都市熱島
強度

(2)高齡人口

2. 網格空間分析(ArcGIS pro)

(1)使用 Spatial Join (Count) 分析網格與醫療院所圖層，
計算每個網格內的醫療院所數量
(2)使用Spatial Join 分析網格與高齡人口最小統計區圖層，
再以最小統計區網格面積佔比最大者，代表每個網格內的高
齡人口數
(3)使用Merge 整合國土利用現況調查之河川(0401、
0403)、湖泊(0402)、濕地(0901) 為藍帶圖層；農業區
(0101)、森林(02) 、公園綠地(0702)、草生地(0902) ) 為綠
帶圖層，並將其與網格進行Spatial Joint 分析，再計算藍、
綠帶面積與網格面積之比例
(4)使用 Spatial Join (Mean) 分析網格與都市熱島強度地圖，
以小尺度網格平均值代表大尺度網格之都市熱島強度

3. 級分分析(ArcGIS pro)

根據前述分析之網格數據，結合預設的級分
區間(採用等量分級)，利用Calculated 
Field分析每個網格的級分。
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-

指標 說明 資料來源

暴
露
度

1.人口密度(最小統計尺
度轉5公里網格)
2.住商生活使用面積佔比
3.公共設施面積佔比

高密度人口區域會面臨更多的生命財產損失風險，並且基礎
設施與公共服務壓力較大，容易導致災害影響擴大。

政府資料開放平臺，112年最小
統計區

建成環境越密集，越容易吸熱並產生熱積累；與熱島效應及
居民生活熱負荷密切相關。

內政部國土測繪中心，111年國
土利用現況調查

Ǜ 4 ǜ Ǜ5km*5km

1. 下載相關資訊

(1)人口密度

(2)國土利用
現況調查

2. 網格空間分析(ArcGIS pro)

(1) 使用Spatial Join 分析網格與高齡人口最小統計區圖層，
再以最小統計區網格面積佔比最大者，代表每個網格內的高
齡人口數
(2)使用Merge 整合國土利用現況調查之建築利用土地(05)、
文化設施(0701)、休閒設施(0703)為住商生活使用圖層；交
通利用土地(03)、公共利用土地 (06)、遊憩利用土地(07)、
為公共設施圖層，並將其與網格進行Spatial Joint 分析，再
計算住商生活使用、公共設施面積與網格面積之比例

3. 級分分析(ArcGIS pro)

根據前述分析之網格數據，結合預設的級分
區間(採用等量分級)，利用Calculated 
Field分析每個網格的級分。
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類別 指標 級別 分級說明

最低(1) 低度(2) 中度(3) 高度(4) 最高(5)

危害度

極端高溫持續指數
(天)

Ò37 37 - 55 55 - 73 73 - 91 >91
一年內極端高溫連續天數/暖晝/暖夜天數佔總天數之10%、
15%、20%、25%來進行分級。。暖晝天數(天) Ò37 37 - 55 55 - 73 73 - 91 >91

暖夜天數(天) Ò37 37 - 55 55 - 73 73 - 91 >91

脆弱度

醫療院所數量(所) >37 7-37 2-7 0-2 0
依據高溫空間範疇網格，計算網格內醫療院所之數量，進
而分1~5級(等量分類法)，數量越多表示脆弱度分級越低。

高齡人口數(人) Ò296 297-893 894-2438
2439 -
5391

>5391
依據高溫空間範疇網格，計算網格內高齡人口數量，進而
分1~5級(等量分類法)，高齡人數越多脆弱度分級越高。

藍帶面積佔比(%) >6.27 3.41-6.27 2.41-3.41 1.50-2.41 Ò1.50
依據高溫空間範疇網格，計算網格內藍帶面積佔比，進而
分1~5級(等量分類法)，佔比越高脆弱度分級越低。

綠帶面積佔比(%) >89.11
77.68 -
89.11

63.22 -
77.68

36.61 -
63.22

Ò36.61
依據高溫空間範疇網格，計算網格內綠帶面積佔比，進而
分1~5級(等量分類法)，佔比越高脆弱度分級越低。

都市熱島強度 Ò-3 -3-(-1) (-1)-1 1-2 >2
依據高溫空間範疇網格，計算網格內都市熱島強度，進而
分1~5級(等量分類法)，數值越高脆弱度分級越高。

暴露度

人口密度(人/KM2) Ò24.94
24.94 -
88.68

88.68 –
285.16

285.16 –
850.34

>850.34
依據高溫空間範疇網格，計算網格內各縣市面積佔比，將
各區塊人數X面積比例並加總，計算各網格人口密度，進而
分1~5級(等量分類法)，人口密度越大暴露度分級越高。

住商生活使用面積
佔比(%) 

Ò0.61 0.61-2.17 2.17–6.15
6.15–
13.59

>13.59
依據高溫空間範疇網格，計算網格內住商生活使用面積佔
比，進而分1~5級(等量分類法)，占比越大暴露度分級越高。

公共設施面積佔比
(%) 

Ò1.24 1.24-2.96 2.96–6.08
6.08–
10.29

> 10.29
依據高溫空間範疇網格，計算網格內公共設施面積佔比，
進而分1~5級(等量分類法)，占比越大暴露度分級越高。
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ü極端高溫持續指數(現況)之危害度圖

-

現況(基期1995 -2014年) 近期(2021 -2040年)升溫1.5℃ 中期(2041 -2060年)升溫2℃

VGWL 1.5℃Ǜ ̘ ̘ ̘ ̘
̘ ̘

VGWL 2.0℃Ǜ
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-

近期(2021 -2040年)升溫1.5℃ 中期(2041 -2060年)升溫2℃現況(基期1995 -2014年)

ü暖晝天數 VGWL 1.5℃： ̘ ̘
VGWL 2.0℃： Ǎ
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-

近期(2021 -2040年)升溫1.5℃ 中期(2041 -2060年)升溫2℃現況(基期1995 -2014年)

ü暖夜天數 VGWL 1.5℃： ̘ Ǎ
VGWL 2.0℃：
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ü高齡人口

-

ü醫療院所數量 ü都市熱島強度
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-

ü藍帶面積佔比
(河川0401+0403、湖泊0402、濕地0901)

ü綠帶面積佔比
(公園0702、農業區0101、森林02)
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ü人口密度

-
ü住商生活使用面積佔比 ü公共設施面積佔比
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平均危害度 平均暴露度平均脆弱度 高溫風險圖

- 現況

Å ̘ Ǎ ̘ 5Ǎ 125Ǎ ̘
( 2Ž2Ž2̘3Ž3Ž3̘4Ž4Ž4)Ǎ 100 Ǎ ̙

風險分級 1 2 3 4 5

危害度 脆弱度 暴露度分數 <8 8~27 27~64 64~100 >100

嚴重程度
( ) ( ) ( ) ( ) ( )
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現況(基期1960 -2014年) 近期(2021 -2040年)升溫1.5℃ 中期(2041 -2060年)升溫2℃

-

ü高溫生活舒適度風險圖
(不同情境)
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-

ü高溫生活舒適度高風險區位(行政區)
情境

地區
現況（基期1995-2014年） 升溫1.5 （近期2021-2040年） 升溫2 （中期2041-2060年）

北部 0/11 - 0/11 - 0/11 -

0/21 - 0/21 - 6/21 ̘ 9

0/94 - 3/94 ̘ 9 18/94 ̘ 16

0/51 - 6/51 ̘ 11 22/51 ̘ 12

0/50 - 6/50 ̘ 9 10/50 ̘ 9

0/13 - 4/13 ̘ ̘ 6/13 ̘ ̘

0/38 - 5/38 ̘ 9 6/38 ̘ 9

中部 0/63 - 2/63 ̘ 5/63 ̘ 9

0/80 - 24/80 ̘ 25 28/80 ̘ 27

0/59 - 19/59 ̘ 20 25/59 ̘ 26

0/90 - 8/90 ̘ 8 9/90 ̘ 8

0/69 - 3/69 ̘ 8 10/69 ̘ 14

南部 0/6 - 3/6 ̘ 4/6 ̘

0/78 - 6/78 ̘ 9 9/78 ̘ 9

0/90 - 19/90 ̘ 23 22/90 ̘ 26

0/83 - 16/83 ̘ 27 20/83 ̘ 27

0/82 - 9/82 ̘ 16 15/82 ̘ 16

東部 0/48 - 3/48 ̘ 5 3/48 ̘ 5

0/81 - 1/81 1/81

離島 0/13 - 0/13 - 0/13 -

註Ǜ ̙

ü 北部地區： GWL 2.0ÁC 

Ǎ ̘

̘

̙

ü 中部地區： GWL 1.5

Ǎ

Ǎ GWL 2.0ÁC Ǎ

̘

̙

ü 南部地區： GWL 1.5

Ǎ ̘

Ǎ GWL 2.0ÁC Ǎ

̘

̙

ü 東部：

̘
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ü高溫生活舒適度高風險區位(都市計畫區) 註Ǜ ̙

情境
地區

現況（基期1995 -
2014年）

升溫1.5℃（近期2021 -2040年） 升溫2℃（中期2041 -2060年）

北
部

0/8 - 0/8 - 0/8 -
0/21 - 0/21 - 6/21

0/85
-

3/85
̘ 8

18/85
̘

27

0/40
-

6/40
ǉ Ǌ ̘ ǉ
Ǌ 16

22/40
̘

25

0/20
-

5/20
ǉ Ǌ ̘

8
10/20

̘
11

0/11 - 3/11 6/11

0/25
-

5/25
ǉ Ǌ ̘ ǉ
Ǌ 11

6/25
̘
12

中
部 0/28

-
2/28

̘
̘ 5/28

̘
7

0/45
-

22/45
̘ 11

28/45
̘

16

0/40
-

17/40
̘

22
25/40

̘
27

0/40
-

7/40
̘

ǉ Ǌ 8
9/40

̘
8

0/33
-

3/33
̘ 7

10/33
̘

11

ü北部地區Ǜ GWL 

2.0ÁC 

Ǎ

̘ ̘
Ǎ

Ǎ
̙

ü中部地區：

̢
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ü高溫生活舒適度高風險區位(都市計畫區) 註Ǜ ̙

情境
地區

現況（基期1995-2014

年）
升溫1.5 （近期2021-2040年） 升溫2 （中期2041-2060年）

南
部 0/6

-

3/6 ǉ Ǌ̘ 4/6 ǉ
Ǌ̘

0/41 6/41
ǉ Ǌ ̘

12
9/41

̘
12

0/64 19/64
̘

24
22/64

̘
26

0/47 16/47
̘

23
20/47

̘
23

0/36 8/36
̘
16

15/36
̘

17

東
部 0/35 3/35

ǉ Ǌ
̘ 4 3/35

̘
4

0/25 1/25
̘

1/25

離
島

0/6 0/6 - 0/6 -

ü南部地區Ǜ
Ǎ Ǎ

Ǎ
̘

Ǎ ̙

ü東部地區：
Ǎ

̘ 4

ǜ

̙
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ü高溫生活舒適度高風險區位(城鄉發展第二之三類) 註Ǜ ̙ 2-3

ü北部地區Ǜ GWL 

1.5̘ GWL 2.0ÁC 

Ǎ

Ǎ
̘

̘
Ǎ

Ǎ

̙

情境
地區

現況（基期1995-2014年） 升溫1.5 （近期2021-2040年） 升溫2 （中期2041-2060年）

2-3 2-3 2-3
北部 0/2 - 0/2 - 0/2 -

0/0 - 0/0 - 0/0 -

0/8 - 0/8 - 4/8
ǉ Ǌ
̘

0/15 - 5/15

̘
̘ ǉ

/ Ǌ ̘
̘

11/15

̘
̘ ǉ /
Ǌ ̘

̘ ̘

0/7 - 3/7
̘

̘
4/7

̘
̘

0/7 - 2/7 3/7
̘

0/12 - 3/12 4/12
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ü高溫生活舒適度高風險區位(城鄉發展第二之三類) 註Ǜ ̙ 2-3

ü中部地區Ǜ
Ǎ
(GWL 1.5̘

GWL 2.0ÁC )Ǎ

̙
̘
̘

̘
̘
Ǎ

̘
Ǎ
Ǎ

Ǎ
̙

情境
地區

現況（基期1995-2014年） 升溫1.5 （近期2021-2040年） 升溫2 （中期2041-2060年）

2-3 2-3 2-3
中部

0/12 - 1/12 3/12
̘

̘
ǉ Ǌ

0/16 -
10/1

6

̘

̘ / ̘ ̘
̘ ̘

̘

10/16

̘

̘ / ̘ ̘
̘ ̘

̘

0/15 - 6/15

̘
̘

̘
6/15

̘
̘

̘

0/5 - 3/5 3/5

0/18 - 3/18
̘

ǉ Ǌ ̘ 7/18

̘
ǉ Ǌ ̘

̘
̘ ǉ Ǌ-

̘ ǉ Ǌ-



54

-

ü高溫生活舒適度高風險區位(城鄉發展第二之三類) 註Ǜ ̙ 2-3

ü南部地區Ǜ
Ǎ GWL 1.5̘

GWL 2.0ÁC Ǎ

Ǎ

̘
̘

BOT ̘

̙

ü東部地區：
̙

情境
地區

現況（基期1995-2014年） 升溫1.5 （近期2021-2040年） 升溫2 （中期2041-2060年）

2-3 2-3 2-3
南部 0/0 - 0/0 - 0/0 -

0/8 - 3/8

̘

̘
4/8

̘

̘

0/19 - 9/19 BOT ̘ ̘ 9/19
BOT

̘ ̘

0/33 - 13/33

̘
̘

̘
̘

̘

17/33

̘
̘

̘

̘
̘

0/9 - 1/9 6/9
̘

̘

東部 0/8 - 3/8 3/8

0/3 - 0/3 - 0/3 -

離島 0/0 - 0/0 - 0/0 -
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ü高溫生活舒適度氣候變遷調適差距(不同情境)

近期(2021 -2040年)升溫1.5℃ 中期(2041 -2060年)升溫2℃

-

V在GWL 1.5°C情境中，台北市、新北市、基
隆市及中央山脈周邊地區調適差距相對較小；
台中、台南、高雄、屏東沿海及淺山地區則
出現較高調適差距，部分地區達三至四個級
距。

V在 GWL 2.0°C 情境下，低調適差距區域明顯
減少，高調適差距區域顯著擴大，除台中、
台南、高雄、屏東外，雲林與嘉義地區亦出
現更多調適差距高的區域，顯示高溫風險隨
情境升高而加劇。
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