內政部、南投縣、草屯鎮都市計畫委員會第三次聯席會議紀錄

壹、時間：中華民國九十一年四月十六日（星期二）下午十三時三十分整。
貳、地點：本部營建署第一會議室。
參、主席：余兼主任委員政憲 （宣布開會時余兼主任委員及許兼副主任委員均不克出席，由委員互推林委員兼執行秘書益厚代理主席）

林兼主任委員宗男 

洪兼主任委員敦仁 

肆、出席委員：（詳會議簽到簿）。　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　紀錄：黃漢洲
伍、列席單位及人員：（詳會議簽到簿）。

"以下內容僅供參考"
陸、核定案件：

第 一 案：南投縣政府函為「變更草屯都市計畫（部分農業區為行政專區、住宅區、溝渠用地及道路用地、部分住宅區為溝渠用地及道路用地、部分機關用地為公園用地）案」及「擬定草屯都市計畫（配合行政園區遷移計畫、新社及虎山溝整治開發計畫）細部計畫案」。  
說    明：一、本案業經南投縣政府以九十年七月四日九十投府城都字第九○○九一六二九號公告自民國九十年七月九日至九十年七月二十三日止公開展覽十五日及九十年七月十八日於草屯鎮公所舉辦說明會完竣，並經南投縣政府以九十年八月二十一日九十投府城都字第九○一三四六○六號函檢附公開展覽書、圖及相關資料，報請本部召集三級都市計畫委員會組成聯席會議審議。

二、法令依據：（一）都市計畫法第十七條、第二十七條第一項第一款。

（二）九二一震災重建暫行條例第十六條。
三、變更暨擬定計畫範圍：詳計畫圖示。
四、變更暨擬定計畫理由及內容：詳計畫書。 
五、公民或團體所提意見：詳公民或團體陳情意見綜理表。

六、案經簽奉核可，由本部夏委員鑄九（召集人）、賴委員美蓉、羅前委員時瑋（第一次小組）、張委員元旭、南投縣政府指派郭委員永傑（第一次小組）、白委員文貴（第一次小組）、蔡委員碧雲、林委員昭喜（第二次小組）、魏委員清圳（第二次小組）、草屯鎮公所指派洪委員敦仁、洪委員國浩、朱委員國華等組成聯席都市計畫委員會專案小組，專案小組已於九十年十月十六日及九十一年三月十二日召開二次審查會議並獲致具體審查意見，爰提會討論。

決    議：本案除左列各點外，其餘准照專案小組審查意見（詳附錄）通過，並退請南投縣政府依照修正計畫書、圖後，報由內政部逕予核定，免再提會討論。

1、 本案專案小組審查意見一、二有關計畫圖部分，同意照縣政府於會中所提計畫圖說（如附圖）通過，並請妥為修正案名及分別製作主要計畫暨細部計畫書、圖。

2、 本案涉及虎山溝部分，將來整治開發時應請儘量維護自然景觀及綠美化。

【附錄】

內政部、南投縣、草屯鎮聯席都市計畫委員會專案小組九十一年三月十二日審查意見：

本案係為解決草屯鎮公所等行政機關位於斷層帶受震災破壞急需遷建之問題，及配合開發新社區與虎山溝整治開發計畫，而辦理變更主要計畫及擬定細部計畫，建議除左列各點外，其餘照南投縣政府所送公開展覽草案計畫書、圖通過。
一、變更主要計畫部分：考量本案係配合九二一震災重建之需要，為爭取時效，故依左列原則通過，並請縣政府會同鄉公所妥為修正計畫書、圖。

（1） 變更機六機關用地為公園用地部分，同意照公開展覽草案通過。

（2） 其餘變更部分農業區為行政專用區及住宅區部分，請確實查明１.九二一震災重建需急迫遷建之單位及樓地板面積，依容積率百分之二百五十，推算所需之行政專用區面積。２.安置受災戶之戶數，依每戶四人、每人樓地板面積五十平方公尺及容積率百分之二百，推算所需之住宅區面積。３.合計以區段徵收開發後公有可供建築用地（行政專用區及安置受災戶之住宅區）約佔計畫面積之百分之二十五為準，核算實際所需變更面積。
（3） 原公開展覽草案劃設之三十公尺外環道路及變更虎山溝規劃位置未儘妥適，故確實變更位置請於原公開展覽草案三十公尺東西向道路以北妥為調整變更。
二、擬定細部計畫部分： 

（1） 本案除依規定劃設必要之公共設施用地外，為確保環境品質，公園、體育場所、綠地、廣場及兒童遊樂場等五項公共設施用地，應依都市計畫法第四十五條規定劃設至少佔全部計畫面積百分之十。

（2） 本案之開發擬採區段徵收方式辦理，並由南投縣政府擔任開發主體，故請縣政府妥為考量評估其可行性，並將評估結果納入計畫書，作為執行之依據。

三、土地使用分區管制要點部分：

（1） 第二點：為簡化條文建議刪除。

（2） 第五點：本計畫區停車場用地及鄰里公園兼兒童遊樂場用地等公共設施用地之建蔽率、容積率，都市計畫法台灣省施行細則第三十六條、第三十七條已有規定，故建議刪除。

（3） 第六點：本計畫區係以區段徵收方式開發，不宜再作多目標使用，故建議刪除。

（4） 為切合地方發展特性，創造城鄉風貌及因應未來停車需求，有關本計畫各種土地使用分區及公共設施用地停車空間設置規定，請南投縣政府參考本部都市計畫委員會八十九年九月五日第四九三次會審定之「都市計畫各種土地使用分區及公共設施用地退縮建築及停車空間設置基準」，妥為訂定並納入本要點。

（5） 第九點：建議修正為「為落實土地使用分區管制與都市設計，本計畫區內申請建築時，應先送經「南投縣都市設計審議委員會」審議通過後，始准發照建築。

四、人民或團體陳情意見綜理表部分：（如附表）

【附表】

	編號
	陳情人
	陳情位置
	陳情內容
	建議事項
	專案小組審查意見

	一
	簡維彥等二十人
	富林路
	富林路納入本案一併辦理區段徵收，致使縮減區內地主所應享有之公共設施，同時富林路道路用地地主參與區段徵收土地之分配，使得其他地主分配土地面積減少，此舉不符區段徵收公平原則並損害地主權益。
	
	併審查意見一、二。

	二
	李榮臻等三人
	三十米計畫道路
	一、公共設施用地規劃高達四○％，相當不切實際。 

二、虎山路東側之三十米計畫道路無聯外道路，對外交通樞紐功能幾近於零，實無開闢必要。

三、開發成本編列一○％，估計似乎偏高。

四、應調高土地發還比例。

五、區內合法既成建物，如不影響整個區段徵收計畫應予剔除於範圍外。


	一、公共設施用地以實際評估三十五％即綽綽有餘。

二、虎山路東側之三十米計畫道路應予取消或劃出區段徵收範圍。

三、開發成本五％即已足夠。

四、不論調整公共設施用地比例，或調整開發成本，土地發還比例應調高至五○％。

五、區內合法既成建物如納入區段徵收範圍內時，應依土地徵收條例規定原位置保留並減徵差額地價。
	一、併審查意見一、二。

二、併審查意見一、二。

三、併審查意見一、二。

四、請南投縣政府參處。

五、請南投縣政府參處。

	三
	草屯鎮新厝社區發展協會
	新厝社區
	新厝社區今無活動中心且用地取得困難。
	請於行政園區規劃中，一併納入興建新厝社區活動中心。
	請南投縣政府參處。


	四
	李茂生

等五人
	一、行政專用區

二、草屯段與富林段間

三、太平路旁


	一、現有之公有地可供利用，區區之行政用地，為何需要如此大面積之規劃。

二、行政專用區位置為精華地段不宜規劃行政區、公園綠地，避免與民爭利，減少民怨。

三、住宅區交錯與呈丁字路形，產生路衝問題，影響店面規劃，損害人民權益。

四、草屯段與富林段間有溝渠間隔，影響通行。

五、住宅區道路之規劃應參酌社會經濟現況，車輛遽增之實情。

六、為避免爭執，區段徵收抵價地應合理分配。

七、太平路旁已有住宅請依市價徵收。

八、規劃打通聯絡道路，使草溪路、太平路及中山街間順暢往來。
	一、可否以市地重劃方式再予檢討。

二、規劃配置之行政專用區，請移至三十米道路旁，南移有提昇該段地價，百姓洽公方便之利。

三、為便利通行促進繁榮，宜於草屯段與富林段間設置橋樑方便兩地往來。

四、住宅道路之規劃宜全部規劃十二米道路，提昇居家通行品質，促進地區繁榮。

五、太平路段旁已有住宅區區段徵收後抵價地之分配，應依原土地所有權人之位置或毗鄰地段予以適當分配規劃。

六、已有住宅請依市價徵收。


	一、請南投縣政府參處。

二、併審查意見一、二。

三、請南投縣政府參處。

四、併審查意見一、二。

五、請南投縣政府參處。

六、請南投縣政府參處。

	五
	陳國上

等四人
	富林路
	一、反對將富林路新闢工程用地（虎山路至富寮里）採跨區區段徵收方式，納入行政園區區段徵收範圍內。

二、區內道路位於住宅區部分僅十米寬，且本區內應有之大片公園綠地移至公所舊址，公共設施品質不如預期。
	地主希望能領回五○％抵費地，而非公所設計之四十五％。
	請南投縣政府參處。


	六
	李文鑫
	草屯段七八二之一四、之一五、之二二、之二三、之二四、之二五、之二六、之二七


	土地已有合法建物請予以排除徵收範圍或依照徵收條例四十七條規定保留原位置分配，並減輕其依前例規定繳納之差額地價。
	
	請南投縣政府參處。

	七
	陳鳳烈
	計畫區北側
	
	一、新打通中山街位置往西移三十五米，增加示範商店街繁榮地方。

二、將區內所有道路由十米變更為十二米，住宅區內的十六米道路變為十二米。
	一、併審查意見一、二。

二、併審查意見一、二。

	八
	林政煌

等二人
	
	公所所持有之公有地有多處可利用，行政專用區之設置應以公有地為優先考量。
	建議勿辦理區段徵收，應以通盤檢討為之。
	併審查意見一、二。

	九
	胡美月
	草屯段八三八之四七地號土地
	九十平方公尺建地經區段徵收後僅能發回四十平方公尺，本地段不妨礙都市計畫及區段徵收開發之目的。
	建議按原位置保留或是不予劃入都市計畫範圍內。
	請南投縣政府參處。

	十 
	簡金章

等五人
	三十米計畫道路
	一、區段徵收地主分配比例太少，不合原來規定之五○％分配。

二、外環道路不需要三十米寬，浪費土地資源。

三、良好耕作農田變成排水溝。
	虎山溝按原來排水溝兩邊修築堤防即可排水。


	一、請南投縣政府參處。

二、併審查意見一、二。

三、請南投縣政府參處。

	十一
	李壬錦
	富林路
	富林路開闢納入區段徵收範圍實為不妥。
	富林路開闢應另案處理。
	併審查意見一、二。


柒、散會（下午十四時三十分整）。
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